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基于“三生”功能的长江中游城市群
土地集约利用空间差异研究
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摘　要　基于“生产Ｇ生活Ｇ生态”功能视角,以长江中游城市群为研究对象,构建土地集

约利用评价指标体系,在利用全局主成分分析法(GPCA)测度城市群各市域土地集约利用

度的基础上,综合运用 ESDAＧGIS模型分析城市群土地集约利用总体与局部空间差异特

征.结果表 明:长 江 中 游 城 市 群 土 地 集 约 利 用 水 平 时 序 呈 现 稳 步 上 升 状 态,而 全 局

Moran’sI指数均为负值,表明城市群各城市之间的土地集约利用水平空间相关特征不明

显;从空间关联格局看,HH 区和LL区在空间上集聚格局明显.据此提出以地区土地利用

“综合型”集约为目标,充分发挥区域土地利用的空间依赖性和溢出效应,解决城市群土地集

约利用水平的“两极分化”问题.
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土地集约利用是在人地矛盾突出的国情下我国土地资源利用的重要方向,是中国走可持续发展

道路的必然选择.目前,由于我国大部分地区依旧采用粗放用地的社会经济发展模式,导致了大量的

土地资源被人类浪费和破坏,因此如何实现区域土地集约利用仍将是我国学术界研究的重要方向以

及地方政府关注的热点.西方学者在很早的时候就认识到土地利用的重要性,最早研究土地集约利

用问题是在古典经济学中李嘉图和杜尔格等所发现的土地报酬递减规律理论.国内关于区域土地集

约利用研究的成果更为丰富,主要集中于以下几个方面:第一,关于土地集约利用的内涵及相关理论

研究.毕宝德将城市土地集约利用定义为:非土地生产要素在城市土地上的集中投入和利用,其根本

目的旨在增加土地产出效益,挖掘现有土地利用潜力[１].第二,关于土地集约利用评价指标体系研

究.宋德勇等根据武汉市土地利用基本状况,构建了具有区域特征的土地集约利用评价指标体系,利
用多因素综合评价模型对武汉市进行评价,并将评价结果与北京市进行对比分析,以此为武汉市的土

地集约利用提出相应政策建议[２];黎孔清等在明确了低碳理念下土地集约利用的内涵概念的基础上,
运用网络层次分析法对南京市土地集约利用水平进行了评价[３].第三,关于土地集约利用的影响因

素研究.王家庭等通过运用经济计量方法分析了影响我国城市土地集约利用的因素,进而提出促进

区域土地集约利用的政策建议[４];陈莹等对武汉市土地集约利用绩效进行定量评价,测算其在促进土

地产值提高、经济增长和节约用地等方面的贡献度[５];王成新等以山东省１６４家开发区为研究对象,
通过从宏观分析和微观调查两个层面对山东省省级开发区的土地集约利用情况进行分析,以期能够

为开发区土地的集约利用提供指导[６].与此同时,也有部分学者从区域空间分析的角度对土地集约

利用进行了实证分析[７Ｇ８].陈莹等利用主成分分析法和地理信息系统(geographicinformationsysＧ
tem,GIS)从时间维度和空间维度分析土地集约利用特征,并找出制约土地集约利用的障碍因素[９];
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赵丽红以南昌市中心城区城市建设用地为研究对象,运用空间自相关方法研究城市建设用地集约利

用空间分布规律和趋势[１０].总体来说,国内关于土地集约利用的研究已经取得了一定的研究成果,
但是通过整理文献发现这些研究多是从生产效率角度开展土地集约利用评价,是一种“经济型”集约,
评价指标体系缺乏对土地利用生活功能和生产功能的考量,因此,从“三生”功能视角进行土地集约利

用评价依旧具有一定的研究意义和价值.
生态、生产、生活简称“三生”的功能空间合理配置是实现区域协同发展的重要手段.十八大报告

也明确提出“要按照人口资源环境相均衡、经济社会生态效益相统一的原则,控制开发强度,调整空间

结构,促进生产空间集约高效、生活空间宜居适度、生态空间山清水秀”.土地集约利用是缓解区域工

业化、城市化快速发展时期土地供需矛盾的必然选择,是促进地区实现经济、社会、自然的协调可持续

发展的重要保障.而长江中游城市群作为中国经济发展新的增长极,同时也是国家“两型社会”建设

的引领区,因此,如何实现长江中游城市群土地资源节约集约利用,对于保障城市群社会经济的健康

可持续发展以及土地的合理开发和优化利用至关重要.基于此,本文拟以长江中游城市群各市域为

研究对象,从“三生”功能视角构建土地集约利用评价指标体系,并利用全局主成分分析法(GPCA)对
长江中游城市群各市域土地集约利用度进行评价,然后综合运用ESDAＧGIS空间分析法分析其空间

差异特征.本研究有助于深入了解长江中游城市群市域土地集约利用现状及空间差异特征;能为城

市群土地节约集约利用管理决策的制定提供重要的理论指导和必要的技术方法支撑;有利于实现区

域土地资源的优化配置,对保障长江中游城市群社会、经济和生态的可持续稳定发展以及粮食安全具

有重要意义.

　　一、实证区域与研究方法

　　１．研究区域概况

长江中游城市群以武汉为中心城市,以南昌、长沙为副中心城市,包括湖北的武汉城市圈、襄荆宜

城市群和湖南的长株潭城市群、江西的环鄱阳湖经济圈以及吉安市部分县区,一共３１个市(县)(因为

仙桃、潜江和天门３个市域相关数据无法获取,因此研究区域是长江中游城市群除了这３个市以外的

一共２８个市县).长江中游城市群土地面积一共约为３１．７万平方公里,２０１４年人口总数为１．２１亿

人,GDP达６万亿元[１１].长江中游城市群是长江经济带的重要组成部分,是东西部经济合作的桥梁

与枢纽,在全国区域发展格局中占有巨大作用.

２．研究方法

探索性空间数据分析(ESDA)是一系列空间数据分析方法和技术的集合,通过ESDA相关分析,
可以描述区域土地集约利用在空间上的相互作用机制.

(１)全局空间自相关.全局空间自相关可以定量地测度某种地理现象在空间上的总体相关与差

异程度.其中最为常用的测度全局空间自相关的统计指标是 GlobalMoran’sI.其计算公式为:
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式(１)中:Xj 是Xi 研究对象i与j的观测值;X
－

为Xi 的平均值;S２ 为均方差;Wij为研究对象i
和j之间的空间权重矩阵,如果空间相邻为１,不相邻则为０.Moran’sI的取值范围为[－１,１],当

Moran’sI＞０时,表示存在正的空间自相关,其值越接近于１,说明研究单元土地集约利用度的空间

集聚性越显著;当 Moran’sI＜０时,表示存在负的空间自相关,其值越趋近于－１,说明区域与周边相

邻区域土地集约利用度的趋异性越显著;当 Moran’sI＝０时,表示不存在空间自相关,研究单元则呈

随机分布.
(２)局域空间自相关.LISA(localindicatorsofspatialassociation)是对全局空间自相关进行分

解的一系列指标.其可以进一步揭示局域研究单元在相邻区域空间的自相关性,并度量区域i与其
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相邻区域之间的空间差异程度.其中,对第i 个研究对象而言,采用局域空间关联性指标 Local
Moran’sI来测度空间地理现象的异质性.其计算公式为:

Ii＝Zi∑
n

j＝１
WijZj(i≠j) (２)

式(２)中:Zi、Zj 分别为研究单元i与j的观测值的标准化形式;Wij为空间权重矩阵.同时,MoＧ
ran散点图在空间自相关分析中能够直观反映出区域研究单元的空间自相关程度;结合 Moran散点

图形成的LISA聚类图,可以测度研究对象局域空间的异质状况.

　　二、基于“三生”功能的长江中游城市群土地集约利用评价

　　１．评价指标体系构建

如何构建科学合理的指标体系是进行土地集约利用评价的关键.现有研究大多通过对土地集约

利用内涵的理解来选择评价指标,主要集中在四个方面:土地利用的结构指标、程度指标、效益指标和

可持续性指标[１２Ｇ１４].
虽然目前国内关于土地集约利用评价的研究成果比较丰富,但是大多比较重视地均土地投入所

带来的经济效益和社会效益产出,是一种“经济型”集约,而对于土地利用在社会可持续发展和生态环

境保护等方面的指标却较少考虑.因此,关于从“三生”功能视角来构建评价指标体系,并且针对特定

区域进行土地集约利用评价分析的研究却并不多见.李广东等对“三生”空间功能分别进行了明确的

定义,并构建了包括８个一级功能以及２９个二级功能的“三生”空间功能分类体系[１５].本文中基于

“三生”功能的土地集约利用是指在研究区域土地所能利用的立体空间范围内,加大土地利用程度,提
高土地利用效率,综合考虑地均土地投入增加所带来的区域生产效益、生活效益与生态效益提高的一

种土地利用方式,是一种“综合型”集约.本研究从“三生”功能视角出发,在梳理、参考有关学者关于

土地集约利用和可持续发展评价指标体系研究的基础上,综合考虑土地利用的“三生”效益,从
土地利用生产型集约、土地利用生态型集约和土地利用生活型集约三个方面来构建评价指标体

系(表１).
表１　基于“三生”功能的土地集约利用评价指标体系

一级指标 二级指标 三级指标

基于“三生”

功能的土地

集约利用度

B１生产集约指数 C１地均国内生产总值(万元/km２)

C２地均社会消费品零售额(万元/km２)

C３地均社会固定资产投资额(万元/km２)

C４地均二、三产业产值(万元/m２)

C５地均第三产业从业人员(人/km２)

C６地均实际利用外资(万元/km２)

B２生态集约指数 C７建成区绿地覆盖率/％
C８城市人均公共绿地面积(m２/人)

C９工业废水排放量/万吨

C１０工业废气排放量/吨

C１１工业固体废物综合利用率/％
C１２生活垃圾无害化处理率/％

B３生活集约指数 C１３人均道路面积(m２/人)

C１４人口密度(人/km２)

C１５地均拥有高等学校数量(所/万km２)

C１６每万人拥有医院、卫生院床位数(张/万人)

C１７人均财政收入(元/人)

C１８地均单位从业人员(人/km２)

　　２．长江中游城市群土地集约利用变化分析

首先,选用极差标准化法对原始数据进行标准化处理,消除量纲的影响,并且通过 MATLAB运

行结果,前６个特征根累计贡献率已经达到８７．５２％(大于８５．００％),因此,提取前６个特征根作为主
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成分分析.采用 GPCA对长江中游城市群各市域土地集约利用度进行评价的结果见表２.通过对评

价结果进行分析,可以得出以下结论:
表２　基于“三生”功能的长江中游城市群土地集约利用度综合得分

地区 ２００３年土地集约利用度 排名 ２００８年土地集约利用度 排名 ２０１３年土地集约利用度 排名

武汉 ０．９４ １ １．２１ １ １．８３ １
黄石 ０．５１ １２ ０．６３ １３ １．０１ ４
宜昌 ０．５０ １３ ０．５２ ２４ ０．７０ ２２
襄阳 ０．５５ １０ ０．６５ １１ ０．７５ １８
鄂州 ０．７０ ４ ０．８２ ５ ０．９８ ６
荆门 ０．６４ ６ ０．６２ １５ ０．７５ １７
孝感 ０．４４ １６ ０．５４ ２１ ０．７０ ２０
荆州 ０．３９ ２０ ０．５３ ２２ ０．４５ ２８
黄冈 ０．６２ ８ ０．７１ ７ ０．７０ ２１
咸宁 ０．３８ ２１ ０．３９ ２８ ０．６５ ２６
长沙 ０．７６ ３ ０．９９ ３ １．２５ ３
株洲 ０．５４ １１ ０．７０ ８ ０．９２ ９
湘潭 ０．６５ ５ ０．８４ ４ １．００ ５
衡阳 ０．３３ ２３ ０．５４ ２０ ０．８６ １０
岳阳 ０．４６ １４ ０．６３ １４ ０．７７ １５
常德 ０．３１ ２６ ０．５２ ２３ ０．７６ １６
益阳 ０．４０ １９ ０．５２ ２５ ０．６５ ２５
娄底 ０．３１ ２５ ０．５５ １９ ０．７８ １３
南昌 ０．８４ ２ １．００ ２ １．２６ ２

景德镇 ０．６３ ７ ０．７０ ９ ０．９３ ７
萍乡 ０．３５ ２２ ０．６６ １０ ０．８６ １１
九江 ０．２９ ２７ ０．６２ １６ ０．７７ １４
新余 ０．４４ １５ ０．７２ ６ ０．９３ ８
鹰潭 ０．５６ ９ ０．６５ １２ ０．８３ １２
吉安 ０．３１ ２４ ０．４７ ２６ ０．６８ ２３
宜春 ０．４０ １８ ０．６１ １７ ０．７１ １９
抚州 ０．１０ ２８ ０．４２ ２７ ０．６６ ２４
上饶 ０．４３ １７ ０．５９ １８ ０．６３ ２７

　　(１)城市群基于“三生”功能的土地集约利用度呈上升态势.长江中游城市群基于“三生”功能的

土地集约利用度在研究期间总体处于稳步上升状态,但各市域上升幅度却有所差异.２００３年、２００８
年和２０１３年城市群各市域土地集约利用度平均值分别为０．４９、０．６６和０．８７.２００３年长江中游城市

群市域土地集约利用度排名前３名的地区分别为武汉、南昌和长沙,排名后３名的地区分别为抚州、
九江与常德;２０１３年长江中游城市群市域土地集约利用度排名前３名的地区分别是武汉、南昌、长
沙,排名后３名的地区分别是荆州、上饶、咸宁.其中,土地集约利用度排名上升幅度较大的地区有衡

阳、常德、娄底、九江等,排名降低幅度较大的地区有宜昌、襄阳、荆门等;从２００３年到２０１３年,土地集

约利用度增加幅度最大的地区是武汉,增加了０．８９,荆州增加幅度最小,仅增加了０．０６.
(２)城市群基于“三生”功能的土地集约利用度存在区域差异.长江中游城市群各市域基于“三

生”功能的土地集约利用度在区域空间上存在较大差异性.城市群２００３年、２００８年和２０１３年的土

地集约利用度极差分别为０．８４、０．８２和１．３８,土地集约利用度差距呈现增大趋势;２０１３年,长江中游

城市群市域土地集约利用度最高的武汉和最低的荆州相差了１．３９,武汉土地集约利用度约是荆州的

４倍.从２００３年到２０１３年,湖北省各市域土地集约利用度平均值分别为０．５７和０．８５,增幅为０．２８,
平均排名分别为１１．１和１６．３,除了武汉和黄石土地集约利用度上升趋势较好之外,其余地区的土地

集约利用度增幅普遍较小,并且排名基本都大幅度下降.从２００３年到２０１３年,湖南省各市域土地集

约利用度平均增幅为０．４０,江西省各市域土地集约利用度平均增幅为０．３９,与湖北相反,湖南省和江

西省地区的土地集约利用度上升趋势更为显著,各市域土地集约利用度增加幅度更大,并且大多数地

区的排名都明显上升.
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(３)城市群基于“三生”功能的土地集约利用度分布呈现极核效应.长江中游城市群三大中心城

市的土地集约利用度远高于其他市域,呈现为较强的极核效应.其中,武汉、南昌和长沙因作为省会

城市,社会经济发展较快、基础设施齐全、政府土地投入多,因此从２００３年到２０１３年武汉、南昌、长沙

排名不变,始终占据前３名;并且,这３年城市群市域土地集约利用度最优地区始终是武汉,土地利用

集约度分别为０．９４、１．２１和１．８３;而２００３年、２００８年和２０１３年城市群市域土地集约利用度最低的地

区分别为抚州(０．１０)、咸宁(０．３９)和荆州(０．４５).

　　三、长江中游城市群土地集约利用空间差异分析

　　１．总体空间差异分析

表３　长江中游城市群土地集约利用度空间

自相关系数Moran’sI
年份 Moran’sI E(I) Z 值 P 值

２００３ －０．０３３３ －０．０３７０ ０．０５７８ ０．００１
２００８ －０．０４８３ －０．０３７０ －０．１０２８ ０．００１
２０１３ －０．０６９０ －０．０３７０ －０．３０２８ ０．００１

　注:E(I)为期望值,P 值为显著性水平.

根据公式(１),利用 GeoDa软件计算２００３年、２００８
年和２０１３年长江中游城市群基于“三生”功能的土地集

约利用度全局自相关系数(GlobalMoran’sI),结果如

表３所示.
从表３可以看出,长江中游城市群２００３年、２００８

年和２０１３年这３年的Moran’sI 的统计量均为负值,
各年度Moran’sI的正态统计量Z 值均小于０．０５置信水平的临界值(１．９６),没有通过显著性检验.
这说明长江中游城市群基于“三生”空间功能的土地集约度有极弱的空间负相关趋势存在,空间相关

特征不明显,即土地集约利用度高值区域与低值区域基本呈随机散布.同时,从整个研究时段可看

出,土地集约利用度全局自相关系数 Moran’sI 值呈逐步减小趋势,说明土地集约利用度较高的地

区与土地集约利用度较低的地区在一起集聚的程度增加,导致城市群土地集约利用的总体空间

差异呈现增高的趋势,区域土地集约利用趋于不平衡,城市群各市域间土地集约利用度空间差

异逐渐增大.

２．局部空间差异分析

(１)Moran散点图.由于Moran’sI系数只能显示区域内某一地区与其周边其他地区空间差异

的平均程度,因此,需要运用Moran’sI 散点图来进一步分析长江中游城市群土地集约利用的局部

空间特征.本文选取２００３年、２００８年和２０１３年作为研究断面,获得长江中游城市群基于“三生”功
能的土地集约利用度的Moran’sI散点图(见图１).图１中,第一象限(HＧH)内的点表示地区自身

和周边地区的土地集约利用水平都较高;第二象限(LＧH)内的点表示地区自身土地集约利用度较低

而周边地区土地集约利用度高;第三象限(LＧL)内的点表示地区自身和周边地区的土地集约利用度

均较低;第四象限(HＧL)内的点表示地区自身土地集约利用度较高而周边地区土地集约利用度较低.
图１显示:①２００３年基于“三生”功能的土地集约利用度散点落入第一象限５个,第三象限７个,

合计空间正相关市域占４２．９％,表明长江中游城市群土地集约利用差异具有弱的负空间自相关,土地

集约利用度相异的地区在空间上呈交叉分散分布态势.②２００８年基于“三生”功能的土地集约利用

度散点落入第一象限５个,第三象限１０个,合计空间正相关市域占５３．６％,表明２００８年城市群各市

域土地集约利用度空间差异减小,土地集约利用度相似的地区在空间上开始呈集聚分布趋势.与

２００３年相比,总体空间集聚水平上升,落入第一象限的点不变,而落入第三象限的点增加３个,表明

一些地区土地集约利用水平趋于下降.③２０１３年基于“三生”功能的土地集约利用度散点落入第一

象限６个,第三象限１０个,合计空间正相关市域占５７．１％,表明２０１３年城市群土地集约利用水平空

间差异进一步缩小,集约度相似的地区在空间上呈低程度的集聚分布态势.与２００８年相比,总体空

间集聚水平上升,但是落入第一象限的点增加１个,而落入第三象限的点不变,表明一些地区土地集

约利用度趋于上升.
(２)LISA集聚图.根据公式(２)利用 GeoDa软件计算长江中游城市群各市域基于“三生”功能的

土地集约利用度的LISA 值,并借助 ArcGIS软件绘制出２００３年、２００８年、２０１３年LISA 集聚图(见
图２).
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图１　长江中游城市群土地集约利用度Moran散点图

图２　长江中游城市群土地集约利用水平LISA集聚图

　　由图２可以得出:①２００３年“HＧH”类型的市域一共有５个,除襄阳以外,全都分布在武汉城市

圈,说明这些地区土地集约利用集聚性强,与周边地区在生产、生态及生活方面联系紧密,作为核心城

市的武汉发挥了较强的辐射影响作用;“LＧL”类型的市域均衡地分布在湖南和江西辖区范围,主要集

中在长江中游城市群中部区域,这些地区是城市群经济不发达的地区,与周边地区在土地利用“三生”
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效益方面联系比较小,土地集约利用集聚性弱;“LＧH”类型的市域主要分布在武汉城市圈南部和湖南

省西南区域,说明其社会经济发展与周边地市联系紧密,但比周边地区发展缓慢;“HＧL”类型市域主

要集中分布在湖南“长株潭”和湖北省西北区域,这些地区自身社会经济发展较好,土地利用“三生”效
益总体程度高,但是却没有发挥其应有的辐射带动作用,导致其周边地区土地集约利用仍然处于较低

水平状态.

②２００８年与２００３年相比,湘潭、萍乡转变为“HＧH”类型,上饶退出了“LＧL”类型,新余则从“LＧ
L”转变为“HＧL”类型,说明这些市近几年土地利用更加合理化、集约化,自身发展较快,与周边地区

“三生”效益联系增强,土地节约集约利用效果明显.但是,武汉、黄石和襄阳退出“HＧH”类型,宜昌、
荆门、荆州、鹰潭、九江则进入“LＧL”类型,说明其社会经济发展趋于减缓,土地生态保护功能变弱,与
周边地区土地利用联系减弱,集聚性下降.并且,从２００３年到２００８年长江中游城市群各市域土地集

约利用度LocalMoran’sI类型变化情况较为复杂,一共有１４个市域类型发生转变,变化率达５０％,
各市域类型发生了较大幅度的变化,城市群区域类型呈急剧变化趋势.

③２０１３年与２００８年相比,衡阳、黄石转变为“HＧH”类型,荆州退出“LＧL”类型;黄冈退出“HＧH”
类型地区,说明它与周边地区在土地集约利用方面的差异在逐渐增大,社会、经济及生态发展联系减

弱.从２００８年到２０１３年长江中游城市群各市土地集约利用度LocalMoran’sI类型基本保持不变,
只有５个市域类型发生了变动,变动率为１７．９％,城市群区域类型维持在一个相对稳定的状态.另

外,我们可以发现,从２００８年到２０１３年,作为城市群中心城市的武汉以及次中心的长沙、南昌均为

“HＧL”类型,虽然它们自然经济地理区位优越,社会经济发展实力雄厚,并且吸收了政府大量的土地

资本,但是它们在自身基于“三生”空间功能的土地集约利用度不断提高的同时却没有发挥出其应有

的辐射带动功能,与周边地区在经济、社会和生态方面发展联系弱,导致土地利用空间集聚性低,土地

集约利用空间差异大.

　　四、结论与启示

　　１．研究结论

本研究对长江中游城市群基于“三生”功能的土地集约利用现状以及总体与局部空间差异特征进

行了分析,可得出以下结论:(１)从２００３年、２００８年到２０１３年,长江中游城市群基于“三生”功能的土

地集约利用度总体上呈稳步上升状态,这３年城市群土地集约利用度平均值分别为０．４９、０．６６和

０．８７.虽然各市域基于“三生”功能的土地集约利用度变化趋势呈现一致性,但上升幅度却有较大差

异.(２)长江中游城市群基于“三生”功能的土地集约利用度存在区域差异,城市群２００３年、２００８年

和２０１３年的市域土地集约利用度极差分别为０．８４、０．８２和１．３９,土地集约利用水平差距呈现扩张趋

势.(３)从２００３年、２００８年到２０１３年,长江中游城市群基于“三生”功能的土地集约利用度全局自相

关系数Moran’sI均为负值,分别为－０．０３３３、－０．０４８３、－０．０６９０,这说明长江中游城市群市域土

地集约利用空间相关特征不明显.同时,从整个研究时段可以看出,Moran’sI 值呈逐步减小趋势,
导致城市群土地集约利用的总体空间差异呈现增高的态势.(４)LocalMoran’sI指数值及LISA 集

聚图可以反映出长江中游城市群市域土地集约利用度的空间分异格局.从空间关联格局看,HＧH 区

和LＧL区在空间上集聚格局明显.

２．政策启示

本文结论对于长江中游城市群土地利用战略提供了若干政策启示:(１)城市群各市关于土地政策

的制定和实施应以综合提高土地利用生产集约指数、生态集约指数、生活集约指数为约束目标,在提

高地区社会经济发展水平的同时尽可能降低对土地的负面压力,建设集约高效的生产空间、山清水秀

的生态空间、宜居适度的生活空间,以实现地区土地利用“三生效益”的一体化发展,最终实现土地利

用“综合型”集约.(２)充分发挥区域土地利用的空间依赖性和溢出效应,打破地方保护主义,增强城

市群内外交通体系建设和空间经济要素流动,加强地区之间社会经济发展联系强度,拓展空间溢出效
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应的有效作用范围[１６],最大程度发挥长江中游城市群三大核心城市的土地利用在社会经济方面的辐

射效应与带动作用,从而促进其周边地区土地集约化、高效化利用.(３)最大程度地解决长江中游城

市群土地集约利用水平的“两极分化”问题,严控超大城市规模,严控城市的过度扩展,实现土地跨区

域配置,充分利用城市存量土地,加强地区间的经济合作,提高城市土地利用效益,实现城市土地利用

布局的集约化、合理化;根据各城市土地集约利用内部特征和空间关系,因地制宜地制定差别化的市

域土地利用战略,以城市群为主体形态,实现长江中游城市群土地利用多层次、多样化的协同发展.
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